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Introduktion

SLUTET AV DECEMBER 1993 INTERVJUADE vI HAKAN TORNEBOHM, PROFESSOR

Emeritusi vetenskapsteori, vid tvd olika tillfillen. Vi var intresserade av de
forhillanden som péverkat utvecklingen av Térnebohms egna frigestill-
ningar och forskningsintressen. Tanken var ocksé att fi inblick i hur en
forskare som sjilv professionellt dgnat sig &t vetenskapsstudier ser pi
problemframvixt i forskningen. Intervjun illustrerar hur intervjuformatet
kan ge delvis annorlunda information jimfért med t ex forskares sjilv-
beskrivningarvad giller problemframvixt. I intervjun vixte bilden fram aven
person med stor bredd och férméga att integrera perspektiv. Det var med
fascination vi f6ljde hur Térnebohms olika intressetrddar vuxit fram &ver tid
och hur han med jimna mellanrum har hjilpt dem att métas. Vi har strukit
mindre delar av véra samtal och i dvrigt gjort en litt redigering mestadels
genom att ta bort onédiga mellanord och uppenbara redundanser.

Vad betyder vetenskapsteori

CMA: 1 skriften Vad betyder vetenskapsteori skildrar du framviixten och
utvecklingen av dina forskningsproblem. Vi kan bérja dir, och tala om din
intellektuella utveckling. Vad tyckte du var svirast att beskriva i din bok?
HT: Jag vetegentligen inte hur jag skall svarapd det. Nir jag vil hade gestalten
klar for mig, skrev jag den pé rekordtid, en minad. Det ir nistan rekord. Och
varfor det gick si fort, det berodde pé att jag tyckte att det var angeliget att
ge nigot slags besked till min eftertridare [pd professuren]. S& att min
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eftertridare skulle ha ndgon uppfattning om vad det var han skulle ta itu med.
Det var tinkt att vara nigot slags testamente till min eftertridare. Jag tyckte
att det var rite naturligt att skriva ett sddant, eftersom jag hade en personlig
professur, och nu skulle den bli ordinarie. Jag ville inte att det skulle bli
nagonting fullstindigt annorlunda, vilket det hade blivit om nigon av
filosoferna som sokte professuren hade fitt den. Det hade blivit en del av
filosofin. Jag sig det som mest angeliget att det skulle vara en gren av
vetenskapsstudier. Fast det kallades inte si pi den tiden. Forskning om
forskning. Det svéraste for mig var nog kontexten, forskning om forskning,
for det var stora delar av det, bland annat forskningspsykologi, som jag hade
en mycket ofullstindig uppfattning om. Och relationen vetenskapsteori och
filosofi, det var nigot som jag hela tiden befattade mig med. Just den frigan.
Det var den roda triden i mitt tinkande i vetenskapsteori. Jag sig véra
grannskapsrelationer som lite problemartade. Sirskilt i det sammanhanget,
med filosofin, eftersom jag kunde forutse att filosofer skulle vilja ta hand om
det hir. Det ir viktigt for dmnet vetenskapsteori att det finns en ritt
intellektuell kontext.

Tidiga intellektuella erfarenheter

CMA: Om vi skulle borja tidigt. Vad intresserade dig mest i skolan?

HT: Ja, man kan siga att jag hade lirare i matematik som tog kél p& mitt
intresse for de imnena. Och jag hade lirare i sprik som jag tyckte var
sympatiska. Detvar ett skil till varfor jag tyckte att det var naturligt att g 6ver
fran realliroverk till latinldroverk. Och sedan fick jag som min lirare i latin,
Wistrand, och i g;ekiska, Hagendal, som sedan blev professorer hir. Det vill
siga de mest fantastiska lirare man kan tidnka sig. Och med sidana lirare blir
man litt fingad av dmnet. Vad jag tyckte var bra i de imnena, var kombina-
tionen sprik, realia, samhillsforhdllanden, litteratur och filosofi, allting. Det
vill siga att man fick en 6verblick 6ver kulturen, den antika kulturen. Det 4r
nagonting som jag tror har varit en réd trad i allt vad jag gjort, det ir 6nskan
att fi en 6verblick. Och jag tyckte att jag fick en &verblick genom de imnena.

JB: Varfor skall man ha en 6verblick. Vad ir det bra for?
HT: Det ger insikeer.

JB: Varfor skall man ha insikter da?
HT: Ja, det ger livet ett rikare inneh4ll. Men jag kan gé tillbaka 4nnu tidigare
och detgiller filosofins plats hos mig. Jag var ungefir elva r nir jag fick Platon
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och vir Tid [av Hans Larsson] i min hand. Det var den forsta boken i filosofi
som jag laste. Jag kanske var tolv ar, ungefir. Nir jag liste den var det som en
uppenbarelse. Och si siger jag, det hir vill jag befatta mig med. Sedan hade
Hans Larsson skrivit ndgonting om Kant och vér tid, och Spinoza och vir tid,
men det gav inte lika mycket som Platon och vér tid. Hans Larsson betydde
hemskt mycket. Kanske den forsta intellektuella inspirationskillan i mitt liv,
som jag kan minnas i varje fall.

CMA: Var det dina forildrar som gav dig den boken?

HT: Nej, de hade inget intresse av att jag skulle syssla med humaniora. Min
pappa var civilingenjor och han hade nog helst sett att bide min bror och jag
skulle bli civilingenjorer. G4 i hans fotspar. Min bror gjorde det. Men jag ville
inte det. Och en anledning till att jag inte ville det, 4r att om man ir
civilingenjor 4r man anstilld och har chefer 6ver sig som bestimmer vad man
skall gora. Jag ville inte ha ndgon som gav mig order. Jag trivdes inte nigot
vidare brai det militira, under beredskapen. Dir var det alltid ndgon som gav
order om allt méjligt. S& det var nog en 6nskan om att ha ett yrke dir man
inte togorder. Och det var ett fritt yrke, eller ett akademiskt yrke. Det var nog
hela vigen, nigonting som jag sig framfor mig. Jag kunde ha tinkt mig att
jag skulle ha velat bli férfattare, for jag skrev ju tvd romaner i unga ar, om
pojkstreck och liknande. Inspirerad av Bill-bockerna. Men de bockerna har
hamnat i elden. De 4r alltsd uppbrinda, manuskripten. Jag liste dem senare,
och de var himla daliga. Men de hjilpte mig lite grand till att {3 bra betyg pa
uppsatser. Och sedan att jag har fitt en viss ldtthet att skriva.

JB: Finns det drag hos din pappa, i hans tinkande, ingenjorstinkande, som
du har kvar i ditt sitt att tinka?

HT: Min pappa? Han har vil narmast varit ett negativt ideal for mig. For han
var en vildigt dilig minniskokinnare. Inte minst nir det giller sina soner.
Han var alltsd utpriglad tekniker. Och jag tror att mitt intresse for Platon var
att jag var intresserad av livsfrigor. Jag fick ett sidant intresse, bland annat
genom att lisa Hans Larssons bok.

JB: S4 filosofi och vetenskapsteori skall med andra ord ha en betydelse for
livet? Yrkesliv, tankelivet som yrkesman och livet som privatperson, det ir
inte tva helt olika saker, med andra ord?

HT: Nej, for mig har livsfrigorna hela tiden varit visentliga. Och filosofi
uppfattade jag pa dert grekiska sittet, som kirlek till visdom. Onskan om att
bli vis har jag nog haft... Om det nu inte uppfattas som 6vermaga att siga att
man 6nskar bli vis. Det har nog alltid varit en visentlig friga, vad visdom ir
for nagonting.
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Vetenskapsteori och filosofi

CMA: Nir bérjade du se vetenskapsteori som skilt frin filosofin?

HT: Det var vil delvis under inverkan av vissa stridigheter hir, vid det hir
universitetet mellan filosofiska institutionen och oss. Jag tyckte att vi skulle
fa lugn och ro om vi fick en egen institution.

CMA: Jag tinkte nirmare, nir du i dina intressen borjade se att vetenskaps-
teori pd ndgot sitt skilde ut sig frin filosofi?

HT: Jaha. D kan jag vl siiga att diir har jag ju haft formanen att ha haft Ernst
Cassirer som lirare och Gunnar Aspelin, samtidigt. Och Aspelin skrev
lankelinjer och Trosformer som var bara en ytterligare uppenbarelse for mig.
Jag har ju redan nimnt Hans Larsson, och sedan Aspelins Zankelinjer och
Trosformer. Den gav en dversikt 6ver naturvetenskapernas och samhills-
vetenskapernas historia och den filosofi som hérde ihop med dem. Och s3 gav
den en overblick 6ver trosformer. Jag var oerhort imponerad 6ver att nigon
kunde greppa ett sa stort omrade. Sedan fick jag Cassirer som var en mistare
pé just overblickar. S jag liste Cassirers skrifter, Das Erkenntnisproblem och
Philosophie der Symbolischen Formen. Och alla méjliga andra skrifter. Ty
Cassirer betydde enormt mycket fér mig. Och inte minst métet med hans
person. Vi var inte manga som gick pa Cassirers foreldsningar, en fyra, fem
stycken. Han betydde ofantligt mycket. Jag brukar lisa Cassirers Essay on Man
av och till. Den hér till foljeslagarna, de bocker som man girna liser om.

JB: Vad var det i hans person som var tilltalande?

HT: Ja, att han pd nigot sitt forkroppsligade ett visdomsideal. Jag tyckte att
han var en vis man. Alltsd i sitt tinkande. Hur han var i sitt liv har jag ingen
uppfattning om, for jag var inte delaktig av hans liv. En gang var vi hemma
hos honom pi ett postseminarium, men han hade en viss distans. Det ir vil
den tyska akademiska miljon att det 4r en distans mellan professorn och
studenterna. Sirskilt unga studenter, som viju var. Han hade ingen lrarplikt,
s det var inga examina eller sd. Utan han foreliste for vem som ville komma.

JB: Om vad?

HT: Han féreliste bland annat 6ver Platon, Republiken. Och dd hade han den
grekiska texten framfor. D och dd kastade han en blick pé en sida och sedan
oversittning direke till tyska. Han foreliste pa tyska. Och han behsvde aldrig
titta pd en bok av Kant, han foreliste ocksé dver Kant, han hade hela Kant i
huvudet. Och éver huvudtaget hade han ett otroligt minne. Han kunde se en
sida och s hade han det i sitt minne. Jag tror att han var eidetiker. Han liste
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oerhort snabbt, och sedan kom han ihdg vad han hade list. Jag tror att det
gjorde det mojligt att snabbt sitta ihop sidana dversikter. Till och med att han
jamfor svenska och kinesiska i en av sina skrifter.

JB: P vilket sitt piminner de om, eller skiljer sig frén varandra, Gunnar
Aspelin och Cassirer?

HT: Ja, om man vigar siga s, var Aspelin mera minsklig. Cassirer var ju si
att siga pa en piedestal. Och Aspelin satte man inte pd en piedestal, utan
honom hade man en mera horisontell relation till. Det gick inte att ha en
horisontell relation till Cassirer. Jag har nog aldrig triffat en person som gjort
ett sadant vordnadsbjudande intryck pd mig som Cassirer.

JB: Redan nir du triffade dessa tva fanns vil ett uppvaknande intresse for
att vetenskapsteorin ir skild frin den filosofi som fanns di och som finns
nu i Sverige, bide i moétet med Cassirer och i métet med Aspelin?

HT: Desammanhangen ir klara f6r mig. Min uppfattning om vad filosofi var
for ndgonting stimde illa 6verens med hur filosofin blev i Sverige. Alltsd den
analytiska filosofin med tonvikten lagd pa formell logik. Den bérjade tringa
in. 84 det var ju antitesen till vad jag uppfattade som vad filosofin dr och bor
vara. Jag kinde mig vildigt alienerad frin den analytiska filosofin. Enormt
alienerad. Jag hade den enorma turen att ha Aspelin och Cassirer och att jag
blivit intresserad av att lasa klassiska sprak, for jag ldser ju latin och har betyg
i det ocksd, och borjade ldsa grekiska hir ocksd. Men sa kom kriget, och jag
hade tinkt mig att jag skulle specialisera mig pa de grekiska filosoferna. Da
behovde jag kunna spriket. Och sedan liste jag Platons dialoger, ett par
stycken, pa grekiska. Och Ciceros filosofiska skrifter liste jag pa latin. Sedan
liste jag Cartesius och Spinoza och Leibnitz pé latin. S jag utnyttjade de
klassiska spriken for att kunna lisa originaltexter. Men den analytiska
filosofin borjade s& sminingom komma in. Uppsalaskolan, Phalén och
Higerstrom. Cassirer hade en kinsla av att det var en kall vind som blaste sa
han skrev en bok om Higerstrom for att ta stillning till dennes filosofi. Men
kriget hade borjat och jag lig inkallad tre &r, si jag var borta frin den
akademiska virlden av och till. $3 jag slapp ifran det ddr kraftiga métet med
analytisk filosofi.
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Hermods och kanoner

JB: Liste du forst i Goteborg, och sedan i Lund?

HT: Nej. Stockholm, Uppsala. Jag kom tillbaka till Géteborg. Jo, anled-
ningen till att jag for till Stockholm, det var att det inte fanns undervisning
i fysik och matematik i Géteborg. Det var en hogskola pd den tiden. Det var
bara humanistisk fakultet och sa var det tvd naturvetenskapliga, oceanografi
och botanik. Men de hade inte fysik och matematik. Och jag ville ldsa
matematik. Fick en viss kurs di av Aspelin innan jag blev inkallad. Jag var
ganska tidigt firdig med min fil kand. Jag var inte myndig, men fil kand.

CMA: Var du tjugo?
HT: Ja, jag var vil tjugo 4r. Och sa gick jag en lic-kurs, men i det militira
kunde man inte lisa in en lic-kurs sa jag tinkte att jag skulle ldsa in logiken
som ju tillhérde lic-kursen. Det 4r ju en fullstindigt frimmande disciplin nir
man ir helklassiker. Jag tinkte att jag tar vil ndgra Hermods-brev i matema-
tik. Och sd togjag och bestillde Hermods-brev i matematik och det tyckte jag
var ett vildigt roligt imne. Jag tyckte det var roligare 4n latin och grekiska och
jag hade betydligt littare for det 4n for sprik. Det var si annorlunda mot den
verklighet som jaglevde i, som jag vantrivdes timligen mycket med, allsidigt
och mangsidigt. Och sedan hade jag en liten tur, nimligen att jag var pd
granatkastarkompani i det militira. Det 4r inte ovisentligt. D3 fick man ju
lira sighur manberiknar elevation. Hur man stiller in pjisen med andra ord.
Men teorin bakom detta behirskade inte vir l6jtnant. Han hade bara
tumregler. Men jag kunde anvinda lite matematik for att rikna ut teorin
bakom och sedan nir han foreliste om hur man skulle gora eldledning, si sade
jag "Det stimmer inte, det stimmer inte med teorin”. Och si gjorde jag en
pedagogisk presentation av teorin. Sedan blev han vildigt imponerad av mig,
si jag slapp en del obehag. Det var alltsd vad jag vann med matematik.
Sedan nir jag kommit ur lumpen... Man hade tre mdnader som man inte
var inkallad, och jag skulle lisa matte och da for jag till Stockholm. Efter tre
ménader blev jaginkallad igen och jag tyckte att det var ganska trikigt att vara
student i Stockholm. Det ir lite 6dsligt, och dé var det speciellt 6dsligt. Jag
bodde lingt bort igenom och hégskolan var enda kontakten med studenter.
Sé jag flyttade over till Uppsala. Dir stannade jag. Jag liste en kurs dill i
matematik och sa tyckte jag att nir jag inda 4r pa ging si liser jag in fysik
ocksd. Jag hade bérjat att ta fysik pA Hermods. Men problemet var att man
inte kunde experimentera med de dir breven. S3 jag bara sig hur apparaterna
sdg ut och hur experimenten gjordes. Jag fick ett slags prov pa liroverket i
experimentell fysik. Det klarade jag daligt. Men jag fick i alla fall godkint pa
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det, om 4n svagt. Sedan liste jag forst teoretisk fysik och sedan experimentell
fysik. Jag blev sd oerhort intresserad av teoretisk fysik att jag funderade pa att
sl& om och dgna mig om teoretisk fysik. D4 blev ju problemet vad jag skulle
gora med den investering pé dtskilliga &r i filosofi och humaniora som jag
hade. Skulle jag bara fimpa dem och gi ver till ngonting helt annat? Det
kindes inte riktigt. Och da blev frigan, kan man inte kombinera? Och s blev
det. Jag skrev Fysik och filosofi, en bok som faktisk uppskattades. Aven Hempel
beundrade den.

CMA: Hur hade Hempel kunnat lisa den?

HT: Han kunde nog skandinaviska sprak. Det ir inte s& konstigt. Han var vil
frin Tyskland antar jag, han hade ett sddant namn. Hur som helst, det var et
par r som jag funderade p4 om jag skulle sadla om och bli teoretisk fysiker.
Och da tyckee jag, att jag skulle syssla med den teoretiska fysik som 4dr nirmast
filosofin, och det var relativitetsteorin. Den intresserar ju filosofer vil s3
mycket som fysiker. Faktiskt mer filosofer 4n fysiker skulle jag vilja siga. Och
en av dem som skrivit om relativitetsteorin &r ingen mindre in Cassirer. Och
hans bok om relativitetsteorin har ett forord av Einstein som ir mycket
uppskattande. Nu brukar ju forord vara uppskattande. Men det att han skrev
ett forord, det gor att han uppskattar den. Bland de analytiska filosoferna,
inom citationstecken, l4g mina intressen nirmast Hans Reichenbach. Han
hade ju ocksé kombinerat fysik med filosofi, for han var docent i fysik vid en
teknisk hogskola, och filosof. Och han skrev fina saker om relativitetsteorin,
ja huvudsakligen om rums- och tidsbegreppen.

Besdk hos Reichenbach i USA

JB: Bestimde du dig for att dka till Amerika, for Reichenbach hade vil
flyttat dit?

HT: Ja, det stimmer. Dessforinnan var jag assistent pd Chalmers, i matte, i
ett &r. Och 6vade pé sidana problem som de fick pa provrikningar, att lsa
sddana problem, och det var ganska viktigt for att 6verkomma en viss
skygghet som jag hade. Jag tyckte att det skulle vara for svért att skriva om
relativitetsteorin. Det hade jag nog inte vigat om jag inte hade tycke att jag
behirskade matematiken ndgorlunda vil. Sedanblev det s att jaginte kunde
f& ndgon handledning av ndgon filosof, om relativitetsteorin, i Sverige. Det
fannsingen, i nirheten, som skulle kunnat géradet. Och Reichenbach rikade
varai Amerika, i Los Angeles. S3 jag sokte ett Amerika-stipendium for att resa

till Amerika och handledas av Reichenbach. Vilket jag gjorde.
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CMA: Hur linge var du dir?
HT: Ett ar.

JB: Reichenbach var ytterligare en annan person in de hir Aspelin och
Cassirer?
HT: Han ir en av de personer som gor sig bist i skrift.

CMA: Jaha. Sé var han inte si trevlig, eller?

HT: Nja, han var inte pd ndgot sitt otrevlig, men han var dalig som
seminarieledare. Och Aspelin var en fantastisk seminarieledare. Alltsa, hans
sitt att leda seminarier, Reichenbach, det var att han utgick frén en bok som
han héll pa att skriva, om probability och sé ville han att seminariet skulle
kommentera saker som han skrev, som sedan kom ut i en bok. Han ville med
andra ord anvinda oss som en slags sparringpartner. Detta hade ingenting
med relativitetsteorinatt gora, och jag blev djupt besviken. Jag fick ingen som
helst handledning av honom. Dessutom rikade jag hamna p4 fel universitet,
som sedan visade sig vara ritt. Det var USC, University of Southern
California. Det var en vildigt bra miljé, fast inte for relativitetsteorin. Jag fick
inte ndgon egentlig handledning i Amerika om relativitetsteorin. Men i 6vrigt
fick jag ut ganska mycket av det aret.

CMA: Den hir lic-avhandlingen som du borjade lisa matte for att forbe-
reda dig for, var det i filosofi det?

HT: Nej, jag skrev en lic-avhandling om négra av begreppen i den klassiska
mekaniken. Det var begrepp som massa, kraft och sddant dir. Motivet for att
lisa matte pd Hermods var att jag skulle kunna sitta mig in i logiken som var
en del av lic-kursen. Jag hade tinkr att licai filosofi och jag hade tinkt, fakeiskt
att lica 6ver Hobbes. Jag skrev en trebetygsuppsats om Hobbes, och jag hade
tinke att lica om Hobbes ocksa.

Studier av Hobbes

CMA: Hur kom du in pd Hobbes?

HT: Ja, det berodde egentligen pa att han skrev sdvacker latin. Och jag tyckte
om hans spriak. Enkelt och klart. Sedan tyckte jag ocksd om hans foljdriktig-
het. Det var en god gestalt i hans filosofi. Men det ir klart att hans statslidra
ir ju ritt motbjudande. Lindrigt sagt.

CMA: Men det kanske var en attraktion ocks, att argumentera emot det.
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HT: Nej, detiregentligen dettaatthan hade ett fysikalistiskt vetenskapsideal.
Att kalla det mekanistiskt ar kanske battre 4n fysikalistiskt, att mekaniken var
det mest vetenskapliga som fanns. Om man skall géra ndgot vetenskapligt pa
ndgot annat omréde s skall man gora det s likt mekanik som méjligt. Och
da blir det alltsd en mekanik for samhillslivet. Mekanik for sjilslivet och
mekanik f6r virlden utanfor oss. Han hade en mekanistisk metafysik och den
hir mekanistiska virldsbilden har fordelen av att vara klar och enkel. Och
grovt forenklande. S4 att det dr en bra demonstration som man kan anvinda
och argumentera emot fysikalism och man kan ocksd siga att han ir ett
utmirkt slagtri emot de logiska empiristerna, deras enhetsvetenskaps-ideal.
Han hyllade p4 sitt och vis idén om en enhetsvetenskap, Hobbes.

CMA: Du hade redan da vissa sympatier och de lig snarast at det icke-
mekanistiska héllet?

HT: Ja, jag var vil idealist frin bérjan. Platon betydde mycket for mig. Och
Cassirer foreliste om Platon. Och jag liste som sagt Platon i original. Om
man liser honom i original fir man tugga i sig det hela ordentligt. Det gr inte
att bara svepa 6ver sidorna utan man fir ta sma bitar. Och det gjorde attidén
om att fysik eller mekanik skulle vara ettideal for vetenskaperna i stort tedde
sig vildigt frimmande, vilket forstirktes av att Hobbes demonstrerade
mycket viltaligt vilka effekter det fir om man driver det idealet.

CMA: Det hir ir imnesmissiga ssmmanhang som vi pratar om nu. Om
man forsoker se din utveckling mera externalistiskt. Vad kan du da se for
killor till hur din utveckling har varit?

HT: Man kan vil siga att varfor jag kom till Khartoum... Skall vi hoppa dit
med en ging?

Uppsalatiden

JB: Innan dess, den intellektuella miljon... D4 hade du vil lirt kiinna bade
Thorild Dahlquist, och Erik Gotlind forstas, eftersom Erik Gotlind var ju
andre opponent péd din doktorsavhandling?

HT: Alltsd Thorild var en av dem som lyssnade pd Cassirer. Thorild och jag
gick pd Cassirers foreldsningar. Vi blev mycket goda vinner under hans
Géteborgstid och vi diskuterade Cassirer med varandra och iven annan
filosofi. Han var djupt imponerad av Cassirer, Thorild. Och han 4r den mest
filosofiska svensk jag kianner. Uppsalas Sokrates. Jag tycker han fortjinar det.

Aven kanske negativt, for han skriver vildigt litet. Men det finns ocks3
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positiva likheter mellan Thorild och Sokrates. Sedan Gétlind. thlind lﬁs.;te
matematik i Uppsala samtidigt som jag. Vi var kurs.kamrater i matematik.
Och han var fore mig. Han komsé lingtatthan licade1 mat‘ematlk, detkanske
ni inte kinner tll. Och han var lite grand av ett smgeni, i den gruppen som
iste matematik. S& han imponerade ganska ordentligt. Sedan l.lade han ett
litet manér, som smatt geniala matematiker brukar ha. Niim_hgen, slinga
kritan ndr han skrivit ndgot pd tavlan. Matematiker slinger kritan, och C‘let
gjorde han. 3 jag lirde kiinna honom som kritsl.’cingare. Hz}n kinde Th‘onld
och sedan blev han intresserad av filosofi och fysik. Jag var ju den endaiden
gruppen som kom ifrin det hallet. Jag hade en vildig .fbrdel avat varaﬂtrangd
i filosofi, att det som de andra tyckre var svart tyckte jag var lace. Arte lara‘ mig
matematiska teorier och sadant, hur deir uppbyggda. Losa problem var juen
sak som jag inte hade samma Ggon for som de andra. Def ﬁck jag ju sedan.
Gétlind och jag pratade garna filosofi med varandra och Gétlind b-lev mer och
mer intresserad av filosofi. Sedan gick han si sméningom, under inverkan av
Thorild och eventuellt av mig, dver till att bli filosof. Och sedan tror jag att
det som kanske drev honom mest, var det som var den gemensamma
nimnaren hos honom, nimligen estetiken. Det finns m.ycket CStCtlk‘ i
matematik. The gentle art of mathematics. Och det finns vildigt mycket.. -ja
estetik i filosofin. Estetiken ar ju en gren av filosofin, kan man siga, 1 vid
mening. S jag tror att han var mest estetiker, pf{ den tiden. Att h@ sedan
kommit att satsa pa sjilen, det blev ett senare stadium. Och det har inte med

mig att gora.

CMA: Paverkade han dig?

HT: Ja, det var vil inte s& mycket. For jag hade ju kommit lingre 4n han, i
filosofin. Han hade kommit lingre 4n jag i matematik. Men det var ju inte
matematik som vi pratade om, utan det var filosofi. Jag hade lite svért for att
se att den matematik som han sysslade med hade med filosofi att gora. Och
det ansdg han nog sjilv, for han évergav ju matematiken sa mycket att man
kan siga att han vinde ryggen till det. Helomvindning.

CMA: Vilken péverkan hade Thorild pd dig? o )
HT: Vad skall man siga? Jag tror att han befiste mig i min beundran. for
Cassirer. Det var Cassirer som var det gemensamma. Vi pratade om Cassirer.
Inte om Cassirer som person, men Cassirers filosofi.

Hakan Térnebohm - Problemutveckling hos en forskare i vetenskapsteori

vol Vil

Khartoum

JB: Skall vi gi lite framdt i tiden. Khartoum. Var det 19572

HT: Ja, 1957. Varfor jag kom till Khartoum? Det finns en negativ och flera
positiva orsaker. En negativ var att jag tyckte att det filosofiska klimatet var
bistert. Inte bistert, men gratrist i Sverige. Den analytiska filosofin hade
kommit in med kraft, och det var formell logik, tillimpad och ren. Och jag
tyckte de sysslade med smé ynkliga pytte-problem. Jag tyckte filosofin var
dotrist. Alltsd den typen av filosofi som hade tringt in. Moore, till exempel,
ir ju en morian i nigon mening. Jag menar, en ganska trist sorts filosofi
sysslade han med. Hade inte jag investerat s& mycket i filosofin, sd hade jag
overgettimnet och gitt over till teoretisk fysik. Det var ett skil till att jag inte
stannade, inte ville vara i Sverige. Jag tyckte att skall jag vara filosof kan jag
inte varadet i Sverige. S4 kan man uttrycka det. Men Wedberg gillade jag, och
han gillade mig s& mycket att jag blev tf for honom vid tv4 dillfillen, tvi hela
terminer. Jag var tf i Stockholm. S det var inte det att jag inte var vil sedd,
men jag tyckte inte om menyn. Och sedan, det andra skilet var att jag sig
Afrikas Lejon av Disney, pa film. Och sedan s var det Gunnar Heckscher som
jag hade triffat i nigot sammanhang som jag har glémt av nu. Han nimnde
att man nu skulle borja rekrytera akademiker till nya afrikanska universitet.
Och da ville de girna ha akademiker som inte kom frin kolonial-makten.
Han var chef f6r Svenska institutet, och han skickade en annons om en
professur i filosofi i Khartoum. Och jag spetsade 6ronen. Det lit intressant,
det finns lejon i Sudan, och jag skulle ocksd fi i uppdrag att infora filosofin
i Khartoum. Det var enormt intressant, att jag skulle f3 totalt fria hinder med
filosofin i en helt frimmande kultur. Det var svirt att inte falla f6r den
frestelsen.

CMA: Hur ling tid var anstillningskontraktet pa?

HT: Jag fick ett femarskontrakt, och jag fornyade det, nir fem hade gatt. Men
meningen var inte att vi skulle stanna permanent, utan meningen var att vi
skulle utbilda nigon eftertridare. Det vill siga en sudanesisk eftertridare,
men det skulle ju kunna ta ling tid innan det blev nigon sudanesisk
eftertridare. S& det innebar att man kanske skulle ha kunnat stannat i Sudan.
Men jag hade inte ndgon tanke pd att stanna dir f6r gott. Det hade jag ju inte.
Men jag hade & andra sidan inte den idén att det ir bara ett stadium i en
akademisk karriir, och sedan gir man och tittar p& annonser f6r att komma
ndgon annanstans sa fort som majligt. Utan jag tyckte att det varen vision att
komma dit, pd ménga sitt och vis. Och en av de saker som var viktiga var

frigan, vad betyder filosofi? Det ir en friga som jag stiller mig hela tiden. Vad
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betyder filosofi? Inte vad ir det, utan vad betyder det? Och vad kan det betyda
i Sudan? Det ir en viktig friga. Och vad betyder det i Sverige? Hir betyder
det ingenting, tyckte jag. Och i Sudan skulle det betyda nigonting. S3 att jag
sdg det som en uppgift att undervisa filosofi som kunde betyda nigonting,
eller se till att undervisningen kunde betyda ndgonting for dem. I Sudan.

JB: Métet med den andra kulturen maste ju ha...

HT: Detta varjundgonting helt nytt for mig. Och det var temat kulturméten.
Temat kulturmdten dterkommer i det som jag skrivit. Jag ir intresserad av
kunskapsantropologi, ochsocialantropologiska filtstudier i forskningssektorn,
det fll sig vildigt naturligt. Om man ir intresserad av méten med frim-
mande kulturer, att férsoka forstd manniskor som tinker pd annat sitt in man
sjalv dr van att tinka pd. Och virderar p4 ett annat sitt in man sjilv virderar
pa. Det ir vildigt spinnande att ha dem in pé sig som elever, och dven kolleger.
Sédana som 4r helt annorlunda. Det ir en helt fantastiskt upplevelse.

CMA: Vad hade du for forvintningar nir du kte dit? Innan du bestimde
dig for att siga ja?

HT: Det tog en halvtimme att bestimma mig. Det enda problemet, det tog
sd lang tid att dvertyga Siv, min fru. Som tyvirr har gitt bort nu. Det tog en
halvtimme, och det var att lisa ett uppslagsverk om Engelsk-Egyptiska
Sudan, som det stod i ett gammalt uppslagsverk. S bestimde vi oss.

JB: Nir du kom hem sedan... Eller kinde du Izekowitz redan innan Sudan-
vistelsen?

HT: Ja. Izekowitz kom in pé ett egendomligt sitt i sammanhanget. Det var
sd att jag var ju vildigt intresserad av frimmande kulturer och det har med
klassiska sprék att géra. Alltsd, dir méter man ju en frimmande kuleur, dir
man tycker att kulturen ir annorlunda in vir kultur. Aven om det finns
mycket gemensamt, s3 finns det ocksd mycket som skiljer. S3 att intresset for
frimmande kulturer gjorde att socialantropologi verkade vara spinnande.
Dirf6r gick jag pa hans seminarier. Fér han var d& museichef. D4 rikade han
hilla en seminarieserie om afrikanska stammar. Och han rikade komma in
pa stammarna i Sudan. Nuer och Dinka och Shilluck och alltihopa. Foga
anade jag att jag skulle ha studenter frin samtliga dessa stammar, plus en hel
del studenter frin andra delar av landet. Sirskilt den arabiska, norra delen.
Det var bide intellektuellt, om man siger tankemissigt, hos Izekowitz, och
sedan i realiteten i Sudan, s blev kulturmétet vildigt centralt och viktigt.

Hd&kan Térnebohm - Problemutveckling hos en forskare i vetenskapsteori

vol VI

Problem med hornhinnan

CMA: Du har en vildig bredd, och s3 beskriver du att din pappa var

civilingenjor och hemmet kanske maste ha priglats av det pa nigot siitt,

;nel: dnd4 har du den 8ppenheten i dig. Fanns det andra bakgrundsfaktorer
ar?

HT: [Jag hade problem med hornhinnan nir jag var liten men den] vixte nir

jag blev lite dldre. Nir den vixte ut si kunde jag se bittre och bittre. Och d4

nér jag kunde anvinda 6gonen var bocker ndgonting fantastiskt. Att kunna

lisa. Och detgjordeatt jag tyckte mycket bittre om att lisa, 4n om nigonting
annat.

CMA: Hur gammal var du nir det hir hinde?

HT: Nio ar. Det var nir jag bérjade kunna lisa som jag kunde lisa Hans
Larsson och Platon. Och, man blir lite allvarligare, nir man har varit med om
justdenkrisen. Iden dldern. Sedan fick jag inte lisa, for jag fick inte anstringa
ogonen. Och for att jag inte skulle tappa 4r i skolan, s var det en pojke, en
gymnasist pa realliroverket som kom och undervisade mig. Han blev sedan
professor pd Chalmers, och vi triffas ibland. Han siger att jag 4r hans forsta
elev. Detta har vil kanske med mitt intresse for lisning att géra. En viss

liggning 4t det héllet.

JB: Kanske en viss oppositionslust ocksd? Om din pappa inte var lika 6ppen
och odogmatisk si kanske detvar en opposition mot hans tinkande ocksa?
HT: Ja... Det 4r vil inte svdrt for mig att konstatera att jag hade problem med
relationen... men det var det ju mdnga som hade med honom. Fér han varen
ovanligt dalig minniskokidnnare. Han var direktér pd SKE han var en mycket
skicklig tekniker. De hittade pa ndgonting som kallades tekniska direktions-
byrdn. Han satt och gjorde uppfinningar, och si hade han en sekreterare och
en assistent. Det var alla som han hade befil éver. Han kunde inte ha befil
over personer.

Det konkreta och det abstrakta

JB: Om vi gir tillbaka till ett tidigare tema. Ditt sdtt att utvecklas och
tinka... A ena sidan harvi det humanistiska sittet att tinka som gir tillbaka
till latin, och 3 andra sidan det naturvetenskapliga intresset for enhets-
vetenskapen och ett intresse for formler. Nir du talar personligen si kan du
ha ett mycket konkret och sinnligt sprik. Vildigt patagligt. Men nir du
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skriver i rapporter blir det s allmint ibland att jag inte kiinner nigon
kontakt med den verklighet du talar om. Ar det nigon slags motsittning
mellan att vara si allmin som méjligt, & ena sidan, konkreta insikter,
visdom, humaniora. A andra sidan detta vildigt formelmissiga.

HT: Tankestilen kan jag kalla detf6r. Eller skrivstilen. Det 4r nog bade tanke-
och skrivstil, for jag skriver som jag tinker. Men nir jag pratar férsoker jag
formedla tankar. Nir jag skriver forsoker jag forma dem. Och detir medvetet.
Vad giller mitt sitt att tinka kan man siga att jag har en medveten
monstersokande strategi. Det har att géra med att jag stillde frigan, i
samband med att jag skrev min doktorsavhandling om relativitetsteorin. Jag
hade dels ett vidare intresse som man kan kalla nomotetiskt, och sedan ett
annat som jag kallar ideografiskt. Det nomotetiska gillde, hur ser den teori
som jag soker ut? Hur bildas en teori? Det ideografiska, hur ser just denna
speciella teori, Einsteins teori, ut? Och det skulle finnas ett ssmmanhang. D
frigar jag, hur kommer det sig att teorier i fysiken har sddan vidd. Hur ir det
mojligt att finga in s3 vildigt mycket i en teori, som man kan géra i fysiken.
Och vad ir hemligheten med Einsteins sitt att tinka? Frigan ir hur kommer
det sig atr fysiker 4r s vildigt framgangsrika i sitt teoretiska arbete, jaimfért
med ménga andra, t ex jimfért med samhillsvetare, nationalekonomer. Jag
tog nationalekonomin efter som den ligger niira fysiken 1 och med att den ir
matematiserad. Och humaniora som inte alls ir matematiserade. Och di
uppstar frigan, kan man finna nigon slags hemlighet i sittet som teoretiska
fysiker arbetar p4, som man sedan kan tillimpa p4 helt andra omriden?

CMA: Typ, humaniora?

HT: Ja, inte direkt pd humaniora, men vi kan séiga p sidant som jag skriver
om. Nu skriver jag om vird, det har ju med relationer mellan minniskor att
gora. Kan man beskriva sidana hir saker, eller presentera tankar om detta pa
ett sitt som liknar det sitt pd vilket fysikerna gor det inom sitt omrade? Da
harjagkallat dem monstersékande strategier. Alltsd att man soker ett monster
som man forsoker att tillimpa p3 andra omriden.

CMA: Det later mer nomotetiskt in ideografiskt pd nigot sitt?

HT: Ja, visst ir det nomotetiskt. Det 4r medvetet vildigt nomotetiskt. Det
finns en skrift i vir serie som heter Bird in Talks som jag skulle vilja
rekommendera. "On philosophy of development.”. Dir talar Tore [Nordens-
tam], Ibrahim Ahmed Omer och jag om utvecklingsfilosofi i Sudan. Tore
presenterar sin tankestrategi och jag presenterar min och de stir emot
varandra. Och sedan har vi Ibrahim Ahmed Omer som férmedlare. Sudan
uppfattade jag p& den tiden som ett utvecklingsbart omride...

Hakan Térnebohm - Problemutveckling hos en forskare i vetenskapsteori

vol VI

JB: Men om jag tar ytterligare ett exempel. Du skriver om Newton och
Einstein, men viljer sedan att dépa om dem, fér att slippa det empiriska
arbetet, eller ir det for att det ir roligare att tala teoretiskt. Fér om man
skulle g3 seriost till situationen s skulle det kriiva vetenskapshistoria.
HT: Fallstudierna ir ett slags empiri. Och det ir den typ av empiri som jag
forestiller mig passar i vetenskapsteorin, nimligen, vi bor gora fallstudier.
Och pé andra omriden passar det ocksd med fallstudier, till exempel inom
virdvetenskapen. Gora fallstudier pa virdpraktik, och det gjorde ju ocks,
vad heter han, Freud. Dir finns ju ocksé sddana dir berittade patientfall.

JB: Finns det inte en viss fara nir du gor sddana hir modeller att det blir ett
slags ideella modeller istillet for att vara faktiska fallstudier?

HT: Deiridealiserade, ja. Overforenklade, ja. Det ir sjilva kriteriet. De skall
alltsd kunna f3 fram vad som kan vara typiskt, karakteristiskt. Sirpriglat.
Giirna genom att vara verdrivna 4t ritt hill.

CMA: Lite visensskidande, pé nagot siitt?

HT:Detirvillitegrand det hir att man gor... modeller 6ver verkligheten som
ar enklare idn verkligheten. Man forenklar bland annat genom att ta bort
ovisentligheter och framhiva vad man uppfattar som det visentliga. Och
visensskadandet dr vil att skdda det visentliga? Det iir ett sirskilt sinne for vad
som kan vara visentligt, och det som kan vara visentligt dr det som ir
teoretiskt si att siga frukebart att ta in.

CMA: Det hir idéhistoriska, om man talar om empirism och rationalism,
hur skulle du sjilv karaktirisera din instillning dir?
HT: D4 det giller, du menar filosofisk rationalism?

CMA: Ja, kunskapsteoretisk.

HT: Kunskapsteoretisk. Férnuft och sinnen d3. Jag vill nog siga att jag inte
dr sensualist. Jag vill anvinda uttrycket sensualism, det vill sdga lita f6r mycket
pdsinnena. Jag ir nog inte sensualist. Jag skulle nogaldrigkomma pi den tron
att kunskaperna fis genom sinnena, utan jagtrorattdetirett slags interaktion

mellan att géra posits som man kallar det, ansatser, och préva ansatserna.
Detta att prova ansatser.
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Uppdraget i Sudan och kollokvierna

JB: Man kan siga att du tydligen stir mycket nirmare en vetenskaps-
teoretiker som Bunge, in Kuhn, trots att ni bida har sysslat med paradigm-
begreppet. Men Kuhn férenar sd mycketav bide teori och empiri, diarfor ate
han tar det historiska pa sa stort allvar. Hans The Structure... ir ju vildigt
mycket konkreta historiska berittelser. Den intellektuella miljén, vad den
har betytt... Detta med kollokvier, och méten med andra forskare, tvirve-
tenskapliga.

HT: Du det dir ir en vildigt visentlig poing. Det har med Khartoum att
gora, det finns ettklart samband dir. Jag sig det som ett kulturméte, nir jag
hade ett méte med forskare inom andra filt, och jag upplevde det som ungefir
lika spinnande att méta ekonomer... Det var innan du kom, si hade vi
kollokvier med nationalekonomer, och sedan blev det foretagsekonomer. D4
hade du kommit hit...

CMA: Hade du i det sammanhanget med dig den hir bilden frin Sudan,
alltsd en frimmande grupp som kom in hir som man forsokte relatera sig
till?

HT: Jag intresserade mig f6r hur mina sudanesiska studenter tinkte. Det
gjorde jag ganska medvetet, fast jag kunde inte beskriva hur de tinkte. Men
jag hade pa kinn hur de tinkte. De fick ju skriva essier for mig, och jag liste
essierna, men jaghadeinte nyckelntill att tolka deras sittatt tinka. Jagkunde
bara konstatera att det skilde sig frin vért sitt att tinka. Ganska mycket. Men
detgjorde jag mera instrumentellt, for att, hur skall jag kunna férmedla vért
vetenskapliga sitt att tinka till de som ir helt frimmande for det hir sittet ate
tinka? D4 miste jag veta, hur tinker de? Hur skall man komma 6ver hindret.
Hur skall man bryta motstindet. Det var fel sitt egentligen, att se pd en annan
kultur, att titta pd dem for att krossa dem.

CMA: Ja, men detvar si du tinkte da?

HT: Nej, jag tinkte inte medvetet sd, utan jag gjorde det. Och jag beklagar
att jag gjorde det, i skriften. Men vilka effekterna var av att jag gjorde detta
aningslost, det ir svart att siga. Om vi nu tar kollokvierna, for att svara pi den
fragan. Det var vil tvd orsaker till kollokvierna. Det f6rsta var att eftersom jag
nu hade fétt den hir professuren, och skulle gora nigonting av den s var det
ju klart ate vi skulle ge service. Och dé 4r frigan, vad for slags service... Vad
vintas det av oss? Vilka behov skall vi tillgodose? Vi skall bygga upp en

potential for att kunna tillgodose de behoven, som vi tror att andra har.

Hdkan Térnebohm - Probtemutveckling hos en forskare i vetenskapsteori

vol Vi

CMA: Det hir med att ge service, det dr ju manga imnesforetridare som
inte har det perspektivet, utan de griver ner sig i sina problem. Men du har
det perspektivet att ge service. Hur kommer det sig?

HT: Det har ett samband med Sudan-perioden, fér att dir var det sjilvklart
att man skulle ge service. Det hade varit fullstindigt orimligt att ta pa sig det
uppdraget, utan att vilja ge service, speciellt som jag var forst pd sceneni hela
det tropiska Afrika, som ir ett ganska stort omrade. Dir var jag den forsta
filosofi-professorn. Och det var ju att inféra ett nytt kulturelement i den
kultur man hade. Det var alltsd nigonting som jag tillimpade hir ocks3, fast
pé ett annat sitt. Det var en annan slags service, som vi skulle ge, 4n den jag
gav i Sudan.

CMA: Man kan siga att det var lite missionerande i Sudan, da?
HT: Det var att infora visterlindskt tinkande i en kultur dir visterlindskt
tinkande var ganska frimmande.

CMA: Fanns det nigot missionerande dven hir i Géteborg?

HT: Ja, det vill jag inte kalla det f6r, utan det skulle vil mera vara att detkunde
finnas vissa behov hos forskare som vi skulle kunna tillgodose, men det var
inte s& himla ldte att ta reda pa vilka behov vi skulle kunna tillgodose. Och for
att kunna fi reda pd vad de egentligen skulle beh6va, och vad de skulle kunna
f3, sa varkollokvierna den enda metoden. Det varalltsd att tareda pd vad som
dr virt att veta, och sedan s3 se till att de skall fa veta det som i4r virt att veta.
Det var det som var grundtanken.

CMA: I Sudan hade du med dig ett budskap, det later inte som om du hade
det i Goteborg?

HT: Nej, det hade jag definitivt inte. Jag var vildigt sékande. Hela tiden ir
jag fortfarande vildigt sokande. I Sudan var det ju vetenskapligt, logiskt,
rationellt tinkande som kommer till uttryck i bland annat visterlindsk
filosofi. Eller som visterlindsk filosofi representerar. Naturligtvis inte all
visterlindsk filosofi, men viss visterlindsk filosofi som jag varit i kontakt
med. Men hir var det ju inte s& att man kom som missiondr med ett budskap,
det var en annan relation. Att varfor skulle man géra mig till professor i
vetenskapsteori om man inte ville ha nigonting ut av mig. Och vad var det
jag skulle kunna ge? Den frigan handlar boken, Vad Betyder Vetenskapsteori?

om.

CMA: I Sudan, nir duhade med digett budskap, hinde det ndgon ging att
du kinde tvivel pd uppdraget dir?
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HT: Nej, det hinde aldrig. Utan det forstirkees hela tiden. Jag hade nog en
ganska stor framgang hos mina studenter, och jag betraktades som en vis man,
om man vigar siga si. Det har att gora med att arabiskan hade ett ord for
filosofi som betyder ungefir vis man. Det har hela tiden varit kinslan att dir
kunde man fi gilla for att vara vis. Och det har vil ocksid med den hir
grunduppfattningen om filosofi att gora, som jag nimnt tidigare. Att filosofer
ir de som 6nskar visdom. Strivar efter visdom.

Tvé dagar senare fortsatte vi intervjun med Héikan Térnebohm.
Kognitiv stil

JB: Lit mig ta upp temat kognitiv stil igen. Du sa forra gingen, nigot som
inte kom med pa bandspelaren, att du hellre ”liser” med 6ronen in med
ogonen. Det vill siga "liser” via samtal. Du fir mycket information
dirifrdn. Detknyteran till din syn pé teori och empiri. Du nimnde Cassirer,
Gunnar Aspelin, och deras texter ir ju fulla av empiri, i mycket konkret
mening. Sirskilt Aspelin, men han soker inte monster, han soker det
specifika, det ideografiska och det unika. Men det gjorde Cassirer. Inte
minst i Philosophie der Symbolischen Formenir han ménstersékande, men
ind3 sd dr han mycket specifik med exempel. Jag undrar hur du ser pa detta,
for du ir ju allmin, men pa ett sitt, upplever jag, empirimager.

HT: Bra att jag 4r mager i nigot avseende!

JB: Du citerar Lakatos, "Theory of Science without history of science is
empty”. Och s3 kommer det en for dig typisk formulering: ”sd ungefir
skriver Lakatos pa ndgot stille”. Varfor inte skriva ”sa hir skriver Lakatos
i Criticism”, eller var det nu kan vara? Det vittnar om ndgot slags forstrott
ointresse, for det empiriska materialet.

HT: Ja, det beror nog; till att borja med, p4 mina latin-studier. Fér Hagendal
ville att jag skulle fortsitta. Nir jag hade tentat for honom, den lingsta och
besvirligaste tenta jag 6ver huvud taget har haft i ndgot imne, sé ville han
locka mig att fortsitta. Och han var super-filologisk. Man skulle fingranska
varje liten textsnutt, det var den forskning man skulle igna sig &t om man var
en bralatinist. Och jag fick en ganska intensiv motvilja f6r det dir lusldsandet.
Alltsd, som kanske har satt spar i mitt sitt att lisa texter. S att det hir med
fotnétter har aldrig varit min melodi, och jag har nog nistan aldrig anviint
ngra fotnétter. Det 4r vildigt lite, i varje fall. Och jag anvinder vildigt lite
citat. Diremot refererar jag ibland. Det hir ir kanske en férklaring till
nigonting som kan uppfattas som ett fel om man sa vill. Och som jag
erkinner som ett fel, om jag sd 6nskar.

Hakan Térnebohm - Problemutveckling hos en forskare | vetenskapsteori
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Férhallandet till logisk empirism

CMA: 1 Vad betyder vetenskapsteori? beskriver du ditt forhdllande till den
logiska empirismen. Du skildrar hur du lingsamt backar ur frén den. Det
var ndgonting som hinde, ganska tydligt under sextiotalet, och det hinde
dé med dig, men det hinde ocksd med idéklimatet i stort, kan man vil siga.
Var din egen utveckling uttryck for ndgonting annat in att du foljde
tidsandan i det hir?

HT: Nej, jag trodde att de logiska empiristerna hade de bista teorierna om
teorier i fysik. Ensddan teori som Einsteins relativitetsteori, t ex, som jag skrev
om. Eftersom jag trodde att de hade bittre teorier in nigra andra filosofeer, s
laste jag deras skrifter, sirskilt dd Reichenbach. S3 att motivet for migatt vara
logisk empirist var att jag intresserade mig for deras teorier om teorier i
fysiken. Det kan jag siga. Men sedan nir jag skrev doktorsavhandlingen, sa
sparkade verkligheten, eller empirin, f6r jag var ganska s inpa den verklighet
som jag skrev om... Jag dgnade mycket tid 4t att sitta mig in i teori, och liste
ganska mycket som man kan se frin litteraturférteckningen. Den innehéller
bara sidant som jag verkligen har list ordentligt. Inte bara strélist. Da visar
detsig att den hir teorin om teorisprik och observationssprak och en hel del
annat som ir typiskt for de logiska positivisterna, det stimde bara inte. Det
blev onaturligt. Och sedan verifierbarhetskriteriet passade inte pd modellen
som ju var idealiserad, forenklad. Det var sd mycket som inte stimde, och det
var en av mina svérigheter, att den referensram som jag anvinde inte passade
for mitt projekt. S3 jag gjorde en egen referensram som jag kallade teorin om
deskriptiva matriser. Jag har tidigare skrivit en ganska tjock bok om det, en
som kanske Carl Lesche har list, men han 4r den ende som har list den utom
jag sjilv. Men det var alltsa for att ha ndgonting att sittain min analys i. Den
forsta delen av doktorsavhandlingen 4r en presentation av teorin, for att den
skall kunna analyseras, och den andra ir faktiskt en presentation av referens-
ramen som jag anvinde. Det var nédvindigt fér mig ate gora det, sd jag
borjademed empiri och gick dver till teori. Och det gérjag ju faktiskti Studier
av kunskapsutveckling ocksd. Dir borjar jag med fallstudier, och sedan
anvinder jag fallstudier for att gora teorier. Jag har linge uppfattat de logiska
empiristerna som just empirisvaga, eller empirimagra, om man sé vill. Men
jag har uppfattat det pa det viset att det kanske inte var ett fel, for deras
ambition var ju egentligen att tecknaidealbilder. Nir de talar om forklaringar,
ir det inte om sidana férklaringar som finns, utan det ir sdidana som borde
finnas. Det 4r alltsi ett ideal.

CMA: I betydelsen normativ, alltsa?
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HT: Ja, normativa teorier. Och om man utvecklar normativa teorier som
forklaringar, si har man en helt annan procedur. Det kallas explikations-
strategi.

CMA: Men detskulle vil de de logiska empiristerna aldrig hilla med om?
HT: Nej, men det hir ir nog ett slags schematisering frin min sida, i
efterhand. Och i Gerhards [Radnitzky] avhandling dir den férsta delen
handlar om de logiska empiristerna, sé ir det en av hans huvudteser. Det
retade etablissemanget bland filosofer i Sverige.

CMA: Vad jag egentligen var ute efter med min friga, var din syn pa
individens inverkan och den samhilleliga traditionens inverkan pé idéut-
veckling.

HT: Jag var ju formad av de forsta lirarna jag hade i filosofi. Aspelin och
sirskilt Cassirer, mer 4n Aspelin. Men de formade min syn pi filosofin, och
inte bara pé filosofi, utan pi mycket annat. Aspelin var ju langt ifrin bara
filosof. Han var juidéhistoriker i vildigt hég grad, och hans... Zankelinjer och
Trosformer var ju om ndgonting nira nog en bibel, med minga citations-
tecken. Alltsa jag beundrade den boken kolossalt, och den hade en mycket
stor betydelse for hur jag orienterade mig mot filosofi och mot vetenskaper
och annat. Ingen minniska kan siga att Aspelin eller Cassirer var logiska
empirister. S jag ir inte formad till logisk empirist, utan jag anvinde det som
jag nyss sa, for att jag behovde referensramen. Jag ville skriva om relativitets-
teorin for jag intresserade mig for, dels teorin, men jag intresserade mig ocksé
for dess upphovsman och hans sittatt tinka. Da behévde jag ha en teori, och
den enda teori som jag tyckte verkade ndgorlunda klar och tydlig och precis
var just vad de logiska empiristerna skrev om teorier. Da framfor allt
Reichenbach. I den meningen har jag pdverkats, under avhandlingsarbetet,
och genom kontakten med Aspelin och Cassirer. Jag tror att det dr svar pd din
friga.

CMA: S4 det ligger lite olika djupt, men det liter for mig som om du siger
att det logiskt empiristiska det var ytligare 4n den hir andra paverkan.

HT: Jag vill nog siga att det 4r en mera instrumentell instillning till logisk
empirism. Jag var aldrig ndgonsin en fullfjidrad sddan. Diremot hade jagen
viss fibless for anvindning av formler, 4ven nir jag sysslar med andra ting 4n

till exempel fysik.

CMA: Tror du att det kommer dirifrin?
HT: Nja, det kommer nog fran fysik och matematik. Jag trivs med den
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vetenskapen. Det gor jag fortfarande. Jag liser fortfarande arbeten i teoretisk
fysik och matematik. Om jag vill koncentrera mig mycket, si liser jag
matematik. Inte fér att lira mig nigonting, utan for att just kunna slippa
tinka pd min sorg. D4 liser jag vildigt mycket matematik. Men det innebir
att jag fatt detta som ett slags ideal for sittet att skriva. Att skriva vildigt
informationstitt. Fi in vildigt mycket pd en sida. Och da blir en effekt att jag
vill inte ha sddant som 4r utspitt vildigt mycket, utan jag vill ha det
koncentrerat, och dirfér formulerar jag ofta teser. Forst en redogorelse
samlad i en tes, och s uppsummeringar av ett antal teser. Det ir alltsd ett sitt
att skriva som faller sig naturligt om man paverkas av den typ av litteratur som
jag nimnde.

CMA: Intresset for generaliseringar, som du har, ir det ocksd snarare mera
direkt fran fysik och matematik 4n det logiskt empiristiska inflytandet?
HT: Nej, jag vill inte siga det. Alltsa, jag skulle vilja siga att de logiska
empiristerna... Modeller och forklaringar av teorier och annat som ir
deduktiva system, eller deduktiva argument, de ir vildigt klara och tillta-
lande. Deduktiva system ir tankestrukturer som ir vildigt precisa. De ir
precisa relationer mellan premisser och slutsatser, logisk implikation, och
sedan alltsd de begrepp som anvinds ir antingen primitiva eller definierade
och alla satser 4r antingen postulat, obevisade, eller ansatser och sedan
teorem. Det ir vildigt klart. Om man kunde siga att en teori 4r uppbyggt pa
detsittet, 4r detvildigt tilltalande. D behirskar man teorin och man kidnner
grundsatserna och man kidnner grundbegreppen och hur de ir definierade.
Det 4r det axiomatiska idealet, som Bunge har ocksi.

CMA: Den hir typen av tinkande, det ir alltsd en pdverkan av lisning i
matematik och fysik, snarare in logisk empiristisk...

HT: Jag vill nog siga att det dr bdde ock. Alltsa, att dven ren logik har tilltalat
mig under en period, och i Studier av kunskapsutvecklinganvinder jag fakriskt
logik. Jag har nigonting som jag kallar kontrollsprik som ir uppbyggt som
ett deduktivt system, dir jag definierar kriteriebegrepp och sidant. Och
intresset for sprik finns i Studier av kunskapsutveckling. Dir finns ett avsnitt
om spraki teorier. Sprik om teorier innehéller sidana ord som man anvinder
nir man utvirderar en teori. Grad av sanning, och si vidare. Koherens och
liknande, motsigelsefrihet. Det ir alltsd metatermer som finns i teorier, om
sprik. Och de andra 4r objekttermer. Det dr Carnaps distinktion. Det finns
kvar mycket av den hir lisningen, och nir jag skrev avhandlingen, si dgnade
jagen viss tid 4t att sitt migin i logik. For jag lste ritt mycket, och skrev en
liten bok ocksd, och flera artiklar i logik, under den perioden.
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CMA: Vilka ir var det?

HT Frin femtiotv, framover till femtiosju. Sedan s blev det ju en dndring,

i ganska hog grad.

CMA: Just i de hir avseendena?

HT: Ja, p4 ettsiitt. Ett problem i den logiska empirismen, for en person m‘ed
min... Som paverkats av Cassirer och Aspelin. For der?d var ju filosofins
historia vildigt viktig. Det var inte bara en introduktion till filosofi, utan det
var ju nigonting som de hela tiden beropade nir de argumenterade, d v s
man kan inte ta en enda text av Cassirer som inte bérjar med Platon och

Aristoteles.

JB: Och Kant. o
HT: Kant ir alltid med. Och sedan 4r det de stora foregingarna. I vildigt hog

grad 4r Cassirers texter dominerade av en vildigt stor lirdom i filosofins och
idéernas historia. Och det giller Aspelin ocksd. Men de logiska empiristerna
var inte sidana. Jag skulle vilja siga att de i viss mdn kan betraktas som
historielssa. De sg inte pi filosofin som de holl pA med som en fortsittning
fran Platon och Kant och kompani. Det kallade de skolfilosofi. De vinde
ryggen mot det, och de tyckte att det mesta var meningslost, i de.ras tekni.ska
mening, meningslost. Om man skulle ha blivit fullfjadrad logfsk empirist
skulle man vinda ryggen mot inflytandet frin Aspelin och Cassirer, och det
inflytandet var alldeles for starke for att jag skulle kunna gora det.

Popper och Kuhn

JB: Det var en mycket hetsk polemisk situation, Cassirer angreps fran
Uppsala-hall, och likasd elaka och spydiga kommentarer forekom om
Gunnar Aspelin, bland filosofer i Sverige. Men nir du nu nimner de hir
empiriskt och filosofihistoriskt medvetna personerna, sé ir allt vad Cassirer
och Aspelin skriver om filosofins historia, levande. Det ir ett levande
idéhistoriskt material, till skillnad frén de manga idéhistoriker som bara
beskriver nidgonting. Jag vill komma in pé en annan sak hir. Har det hint
nigonting avgérande nytt i ditt tinkande. Jag kom till institutionen
sextiosju, och dé var Popper, och sd sminingom Kuhn, aktuella. Men har
de pa nigot avgdrande sitt forindrat ditt sitt att tinka, och pa vilket sitt
isafall.

HT: Ja, jag vill nog sdga att den hir idén att ha vetenskapernas historia som
en empirisk bas for vetenskapsteori, den hade jag vil inte s& mycket tidigare.
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Denna historisk-kritiska skola eller scromming tyckte jag var tilltalande. Det
var alltsd i ndgot slags kontrast till den logiska empirismen, som ju inte var
historisk-kritisk. Den var 6ver huvudtaget inte historisk. Mojligen kritisk.
Men den historisk-kritiska vetenskapsteorin var alltsd ett alternativ, som jag
tyckte var mycket tilltalande. Samtidigt har jag konstaterat att Popper sjilv
egentligen inte var historiker. Diremot hade han lirjungar som vardet. Vihar
Lakatos, i nigon mén, och sedan Worrall som den andra generationen efter.

JB: Men Towards an historiography av Joseph Agassi i innu hogre grad?
HT: Och Agassi, ja, och Eli Zahar och en del andra. S4 man kan siga att den
hir LSE-skolan, London School of Economics-skolan ir ett klart alternativ ill
den logiska empirismen. Den 4r ocksd kritisk mot somliga teser, t ex
verifierbarhetskriteriet for empirisk signifikans och liknande. Men detta att
falsifierbarhetskriterium ersitter ett verifierbarhetskriterium ir ingen stor
sak, for det visentliga, det gemensamma, ir avgérbarheten. Empirisk avgor-
barhet. Krav pd empirisk avgérbarhet har de gemensamt. Men det ir alltsd
svar pd frigan, att under den tiden di vi orienterade oss i vetenskapsteori...
Gerhardsavhandlingkom till pd de hir seminarierna. Vi granskade hans teser,
kan man siga. De vixte ju fram pa seminarierna, under perioden fram till
sextiodtta. Sextiosju, sextiodtta. Du kom ju i det skiftet. Frin den perioden till
nista med kollokvier.

JB: Kan man siga att dina elever har tagit fasta mer in du sjilv gjort pa det
hir med empiriska fallstudier, om vi bortser fran den hir tidiga Filosofz och
fysik. Gerhard har skrivit om skolor i vetenskapen, Lars Skarsgird om
konstvetenskap, Gunnar Andersson en konkret fallstudie om forsknings-
politik, Aant Elzinga, och sé vidare. Det viktiga har varit de impulser du har
gett pd det omréadet, kanske.

HT: Jo, jag vill siga att det ir terfeedback, alltsi. Aterkoppling frin dem till
mig. Aant, till exempel har betytt en del. Han gjorde ju sin doktorsavhand-
ling som 4r en historisk-kritisk studie.

JB: Och en lic-avhandling som ir en historisk-kritisk studie.

HT: Lic-avhandlingen ocksd, innehéller ocksd reflektioner &ver
vetenskapshistoriografins filosofi, kan man siga. Vetenskapshistoriografi,
teori eller filosofi. S3 jag lirde mig en hel del av honom, men intresset for
vetenskapernas historia har jag haft sedan tidigare. Och det ir aterigen
Aspelin som gjorde mig intresserad. Sedan har jag list en hel del vetenskaps-
historia. Inte bara fysikens, utan ocksd andra vetenskapers historia och si
allmin vetenskapshistoria. Och filosofihistoria har jag list kolossalt mycket.
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Under lic-kursen... Jag liste nistan alla... Alltsd de som skriv pa latin, jag ldste
deras texter i original, fr att 6va mig i latin, och jag liste latin lika bra som
engelska, pd den tiden. I varje fall den typen av latin som inte ir sirskilt
litterir. Den ir alltid svdrare 4n den filosofiska.

JB: Men hur ir det med Kuhn? Vad har han betytt?

HT: Paradigm-tanken hos Kuhn har jag tagit fasta pa. Alltsd att jag tyckte att
det hir var en viktig friga, hur kunskapen vixer. De logiska empiristerna
intresserar sig egentligen for forskningsresultat. Inte for forskaren eller
forskning, utan forskningsresultat. Hur de bor vara beskaffade. Sedan kom ju
forskningsprocessen in, med Popper och Popperianerna. Sedan kom Kuhn
och férde in forskarna, och deras forskarsamhille. S& man kan siga att det gar
fran forskningsresultat, till forskning och frin forskning till forskarna, fel
ordning sd att siga. Det har varit ett slags utveckling. Att intresset har riktats
till forskningprocessen, och den Zger ju rum i historiska kontexter, och
forskarna blir d4 minniskor som bedriver den hir verksamheten. Och Kuhn,
kan man siga, férde in forskarna. Det gjorde inte Popper. Popper brydde sig
egentligen inte si mycket om forskarna. Och de logiska empiristerna...
Reichenbach har ju sagt att det dr bara comtext of justificazion som har
betydelse. Context of discovery, detr alltsd irrationellt. Poppers, kan man siga,
logic ofdiscovery, det iir ju pd sitt och vis en motsigelse i kombinationen logik
och discovery. Ur de renliriga logiska empiristernas synpunkt s kan det inte
finnas nagon logic of discovery. Logiken har inte med discovery att géra, utan
det har med hur man presenterar vad man har discovered.

JB: Nir du talar om Popper, si tycker jag att det finns paralleller er emellan.
Kritisk rationalism, kanske, Poppers fallibilism och din meliorism, ser du
ndgra fler sidana hir parallella...

HT: Ja, jag har stark sympati f6r Popper. Jag tycker att han presenterar sina
teser med en vildigstyrka och pregnans, och det ir litt att komma ihdg dem,
hans huvudteser. Det ir ldte ate bli popperian, det kan man siga. Men 4r hans
tankar utvecklingsbara? Det tror jag inte. Alltsd, det 4r ungefir som en
predikotext. Han ir skicklig predikant. Han ir bra missionir ocksd. Och han
har lite av predikantens fanatism. Jag kinner ingen stor filosof som tal kritik
s4 daligt som Popper.

CMA: Alltsi rent personligt, menar du?

HT: Ja, det miirks i hans skrifter. Han blir ju djupt sirad om nagon angriper
honom.
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CMA: Men problemet du ser med Popper handlar det om tillimpbarhet?
Du siger utvecklingsbarhet. Men ir det just tillimpbarheten som ir
problemet, eller?

HT: Ja, jag kan ta ett exempel. Jag ir intresserad av en modell f6r undersok-
ningar, och jag har letat efter sidana modeller. D4 har vi hans heuristiska
schema som mojlig modell. Problem, tentative theory , error elimination, and
problem och sd vidare. Det som kallas hans heuristiska schema. Sedan har jag
fragat, duger det som modell for undersokningar? D blir svaret att det fattas
mycket i det schemat som finns i... Det finns minga visentliga drag i en
undersokning som det schemat missar. S& mycket att jag ifrdgasitter om det
dr avsett att vara en modell for undersskningar. For i sd fall 4r den vildigt
dilig. Istillet blir det en modell for kritiskt rationellt tinkande. Fér hur man
debatterar. Inte for hur man bildar kunskaper. Sévitt jag kinner till har inte
Popper tagit stillning till om det dr en modell f6r undersskningar eller inte.

JB: Popper dterkommer med stor forkirlek till Einstein...

HT: Ja, det gor han ocksd, men han har inte analyserat Einstein... utan det ir
vildigt svepande omdémen. P4 ett par rader behandlar han bide Einstein och
Freud och Marx. P4 mindre 4n en sida. Det ir vildigt svepande.

Social konstruktivism

CMA: Har du paverkats avnutida stromningar inom vetenskapsteori, som
social konstruktivism och sddant?

HT: Jag vet inte. Du vet att hir har vi en liten skillnad mellan intressen pa vir
institution. Alltsd, den hir forskningssociologiska kontexten, eller sociolo-
giskkontext, sitta in vetenskapsteorin i en sidan kontext och att intressera sig
for de interna... Vi kanske kan tala om en externalistisk och en internalistisk
syn, eller approach, till studier av vetenskaperna. Dir finns alltsd en viss
skillnad i intresseinriktning, pa institutionen.

CMA: Du kanske identifierar digmera med dethir internalistiska perspek-
tivet?

HT: Ja, det gor jag och det har ocks att géra med idén om service. Jag har sagt
tidigare att den viktiga uppgiften som vi har, som jag uppfattar det, det 4r att
hjilpa forskare nir de reflekterar éver férutsittningarna for sin forskning. Nir
de med andra ord sysslar med inomvetenskaplig filosofi. For jag menarattdet
finns i vetenskaperna, bide filosofiska fragor och andra fragor. Andra frigor
som man sysslar med nir man gér undersokningar och filosofiska som man
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sysslar med nir man reflekterar ver vad man gor. Vad ir det egentligen vi
héller pd med? Vad ir det for virde i det vi gor? Det 4r sddana saker som ir
filosofiska fragor, och dé nir forskare sysslar med filosofiska frigor, inom sitt
eget filt eller nigot annat filt, det 4r d4 som de kan behdva hjilp.

Service

CMA: Var din erfarenhet i Sudan pa nigot sitt en viktig erfarenhet nir det
giller just relationen till logisk empirism?

HT: Ja, det var det. En av de saker som jag tyckte var vildigt visentligt det var
att de skulle ta stillning till virt site att tinka, kontra deras sitt att tinka. Och
deras sitt att tinka, kan man siga har formulerats av de stora islamiska
filosoferna. De som hade arabiska som modersmal, liste texterna pi arabiska.
Och de liste di inte lite. De liste dem ganska mycket. Tva ar general studies,
och tre ar honour studiesiislamisk filosofi, vid sidan av moralfilosofi, filosofins
historia, logik och vetenskapsteori.

CMA: Filosofins historia? Alltsd visterlindsk filosofi?

HT: Ja. Ja, visterlindsk huvudsakligen. Inte bara huvudsakligen. Det blir
visterlindsk. Men s3 liser de ocksd de klassiska filosoferna i den islamiska
virlden och di i original. De som doktorerade sedan, de flesta av de som
doktorerade, de valde ett islamiskt tema, fast de presenterade det for vister-
lindska filosofer. Det var ett slags kulturférmedling, de dgnade sig &t. For
vanligen, om man skall sitta siginiislamisk filosofi, vilket jag tyckte mig vara
tvungen att gora eftersom jag hade lite ansvar ocksé for den delen... D3 fick
man lisa orientalistiska religionsvetenskapliga utliggningar, men inte filoso-
fiska. Och det gjorde att det var vildigt svart att tolka de hir filosoferna. De
uttryckte den islamiska trosliran pé rationellt sitt, ungefir som de visterlind-
ska skulle ha gjort. Den 6verenstimmelsen finns. Men det saknades en klar
presentation av deras tankar som ir begripliga for en visterlindsk skolad
filosof, och en del av vira bista studenter studerade de filosoferna, tolkade
deras ldror pa ett visterlindske sitt.

CMA: Kinner du lite sliktskap med Kuhn hir, kanske? Det finns ju en
historia om honom, att nir han slutade med fysik, det var niir han skulle
undervisa i newtoniansk fysik, och da bérjade han lisa Aristoteles och sig
sddana hir forstdelseklyftor, sa att siga.

HT: Man kan nog siga att ett visst intresse for frimmande tinkande ir...
Allesd kuleurelle frimmande tinkande kom att fi betydelse for mitt eget
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tinkande. Jagblev betydligt mindre europé, Europa-centrerad, under Sudan-
perioden dn vad jag var tidigare. Jag ifrigasitter Europa-centreringen, det gor
jag allt fortfarande. Jag har kanske mer in ett centrum, det iir inte bara Europa
utan ocksa kanske lite islam, eller Afrika kanske. Och du [vinder sig till JB]
har ju en annan del, en annan kultur. Buddha... Jag tror attdet ir vildigt bra
att ha mer 4n ett centra i sin orientering i filosofi. Och fér migblev det ett nytt
centrum under den perioden. D4 4r det klart att det innebiir ju att jag dven
frin det héllet ifragasitter den logiska empirismen, f6r den logiska empiris-
men ir si frimmande for islam som ndgonting ndgonsin skulle kunna vara.

CMA: Den kan verka lite tring, da kanske?

HT: Nja, den verkar vildigt irrelevant. Om man skulle presentera de hir
tankarna i Sudan, s blev det timligen forstrétt intresse. Det hir angdr oss
kanske inte s& mycket, det insdg jag ju ritt snart.

JB: Jag vill ga tillbaka till temat ’service”, detta med internalistiskt och
externalistiskt perspektiv. Hur ser du pa vetenskapsteori som service?
HT: Vad jag forstdr, sd ir man mer intresserad av internalism..sa 4r den saken
intressantare f6r mig, 4n att fi denna samma sak belyst genom sociologiska
perspektiv, och det har inte med service att géra utan det 4r en intressefriga.
En grupp av intressenter ir de som ir intresserade av att deras verksamhet skall
forskningsanknytas. De vill veta ndgonting om vad den skall anknytas till och
detir alltsd att presentera forskning for sidana som vill forskningsanknyta sin
verksamhet och det giller sidana saker som sjukgymnastik och arbetsterapi
dir jag har varit enormt involverad sedan borjan pa dttio-talet. Och nu sedan
jag blivit pensionerad anvinder jag mer in sextio procentav min tid 4t sidant.
Och det ir alltsd att medverka i forskningsforberedande kurser for
arbetsterapeuter, sjukgymnaster, t ex. Och d kan man siga att de som ir
intressenter, idr praktiker, men di ir det ju en central friga, vad behdver
praktiker veta for att kunna forkovra sig i sin yrkesverksamhet. Och di giller
det det jag kallar problemprospektering. Ta reda pd vad som ir virt att veta
for att... Och den frigan gir tillbaka tll frigan, vad 4r virt att kunna, och
varfor idr det virt att kunna? De frigorna blir centrala frigor. Nista friga blir
att gora vad som ir virt att veta vetbart. Och det 4r alltsd att konstruera en
strategi som om den verkligen... férverkligas, d4 far man de kunskaperna som
efterfrigas. Det blir alltsd inte en friga om externalism och internalism utan,
vilka intressenter man har. Om intressenterna ir forskare som grubblar 6ver
forutsiteningen for sin forskning, eller om det r praktiker som funderar 6ver
vad de skall med forskning till, och vilken slags forskning de skall knyta an sin
verksamhet till, och sidant.
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Vad ar vart att veta?

CMA: Vad ir virt att veta?
HT: I vetenskapsteorin eller allmint?

CMA: Bigge tvid. Om du vill bérja med vetenskapsteorin?

HT: Att tala om vad jag ir intresserad av att veta det ir alltsd en formulering
av frigan. Sedan, en annan friga, vem ir det som skall ta stillning till frigan
vad 4r det som ar virt att veta? Ar det bara forskare som tar stillning till det
genom att deklarera vad de har for intressen, eller finns det andra personer
som har ritt att delta i ett samtal om vad som 4r virt att veta? Det blir en annan
form av precisering. Om du tar det forsta. Vad jag ir intresserad av, s kan jag
sdga att jag har for nidrvarande dgnat mig vildigt mycket 4t en foreteelse som
jag kallar enhetliga forskningsfilt. Jag har alltsd gjort ndgonting liknande en
normativ modell fér ett enhetligt forskningsfilt, och sedan har jag forsoke att
precisera si mycket som mojligt, den hir modellen. Sedan ir jag intresserad
av att explicera begreppet enhetligt forskningsfilt. Det anser jag ir vildigt
angeliget, for jag menar att om nu ett nytt forskningsfilt skall komma till
virlden, dr det 6nskvirt att det blir ett enhetligt forskningsfilt, och d blir det
ett dnskemal att humanekologin skall vara ett enhetligt forskningsfilt, att
arbetsterapiforskning, som jag sysslat mycket med nu pé senare tid, skall bli
ett enhetligt forskningsfilt, att det skall uppkomma ett nytt forskningsfilt
som jag kallar habiliteringsforskning, dir man studerar habilitering ur alla
mdjliga synvinklar. P4 ett enhetligtintegrerat sitt, med synergieffekter, med
samverkan mellan olika forskare utbildade inom olika omréden. Hir kom-
mer ocksé fragan om flervetenskaplighet in, for attettenhetligt forskningsfilt
kan vara flervetenskapligt. Och nyaenhetliga forskningsfaltir flervetenskapliga.

Feyerabend - en medicin?

CMA: Feyerabends syn, med méinga tivlande paradigm, ir det en tinkbar
kritik mot den hir idén, eller ir det nigonting som finns med?

HT: Ja, jag menar nog att skapa ett enhetligt forskningsfilt dr bara méjligt om
man skapar en grupp paradigm som har en hog grad av affinitetet med
varandra. Pionjirerna ir de som skapar paradigm, men i ett enhetligt
forskningsfilt skall det finnas flera paradigm, som i ndgon min kan sigas
passa ihop med varandra. Det ir inte frigan om ett enda paradigm, utan jag
menar att varje forskare har sitt paradigm, men att det giller att fi dem att
hinga ihop, att bli koherenta.
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CMA: Feyerabend skulle kanske galite lingre dir, och mena att varfor ligga
sddana begrinsningar? Varje variation ir bra, si att siga.

HT: Jo, men Feyerabend har jag svart att ta pa allvar. Against methoduppfattar
jag som ett stort skimt. Alltsa ett skickligt skiimt, det 4r provokativt och det
finns mycket intressanta saker som han tar fram, men hans teser 4r det svért
for mig att ta pd allvar.

JB: Varfor dr det svart att ta dem pé allvar?

HT: Jag tror att han skulle tycka att man ir trdkig om man tog honom pa
allvar. Han vill inte bli tagen pé allvar. I det fallet 4r han vildigt olik Popper.
Popper begirde att man skulle ta honom p4 allvar. Han krivde att bli tagen
pé allvar, men Feyerabend skiimtar ganska mycket. Och provocerar.

Popper fafdang

JB: Men Popper vill ju bli ihigkommen, och Popper vill bli list och vill att
man skall paverkas av honom. Man kan kanske kan lisa Feyerabend, inte
som en person som man skall ligga pd minnet vad han siger, utan snarast
som en medicin, och en medicin som skall bota mot nagonting och sedan
ar den forverkad. Vad den skall paverka ir allvarstyngd popperiansk kritisk
rationalism.

HT: Detir riktigt. Du formulerar det vildigt skickligt och jag héller helt med
om att det ir den roll som han faktiskt spelat, och som han faktiskt vill spela.
Att forutsittningen for hans agerande ir att Popper finns. Det riktas mot
Popper. Det finns ju en massa Popper-polemiker. Lakatos var den som Popper
hade svérast att tdla. Jag kan vil beritta en liten historia om detta. Jag var
inbjuden av Lakatos till LSEen termin, och dé tyckte Lakatos att Siv och jag
skulle besska Popper. Jag sade att det gor vi naturligtvis girna. De bodde pa
landet utanfor London. D4 frigade jag om inte Lakatos skulle vilja f6lja med.
D4 sade Lakatos att "Han tédl inte mig. Det dir Popper-ett, Popper-noll,
Popper-tvd, det har han aldrig kunnat férldta mig, utan han ir urférbannad
pé mig”. Sedan nir jag kom ut till Popper, det ir kanske inte ointressant att
beritta som karakteristik 6ver hans person. D4 gick vi pd en promenad till
hans gravplats. Kyrkogarden, dir det var en magnifik gravplats som han skulle
ligga i och bli ihigkommen. Popper var en ganska fifing person. Han
uppskattade alla sina hedersdoktorat och dreminnen och sddant. I det fallet
var han vildigt olik Cassirer och i det fallet var han inte sirskilt vis.
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Praktisk visdom

JB: Om det ir nigot som praktiker har ett intresse for, sd ir det kanske
praktisk visdom. Om vi anviinder ordet praktisk visdom si tinker jag pa
Aristoteles, och phronesis. Och det har ocksa upptagit dig, si jag undrar,
vad ligger du in i ett ord som visdom? Vad ir virt att veta om visdom, och
vad ir virt att kunna for att nd visdom?

HT: Ja, det 4r att ha bra livshéllning. Det 4r det centrala, och en livshallning
baserad pd en realistisk uppfattning om vad man duger till. Alltsi vad man har
for djupare intressen och vad man har fér fallenhet. Det bygger p4 sjilvkin-
nedom. S& man anpassar sin livshillning till sjilvkinnedom. Men ocksi pa
kinnedom om andra, fdr man miste relatera sig till andra dir man lever, och
sedan ocksd pd hur man virderar vad det 4r som 4r virt att veta, vad som ir
virt att kunna. Over huvud taget vad som ir virt nigonting i livet.

JB: I Sudan kom du ju i kontakt med islam. Finns det nigon annan
visdomstradition som du har himtat niring ifrdn eller inspirerats av, och da
tinker jag typ judendom, kristen mystik, islam, buddhism, visterlindsk
mystik, visterlindsk filosofi, skénlitteratur...

HT: Jag har nog péverkats avstoicismen i yngre dagar, och det anser jag vara
ovist att vara paverkad av. Men jag tror att det var bittre det 4n epikuri. Att
bli epikuré eller hedonist, detir olika livsstilar. Stoicism 4r nagot slags livsstil.
Antikens visa hade ju sin livshéllning, som...

JB: Vad i stoicismen var det som du tyckte var intressant?

HT: Férnuftet visar vigen, och sd gir man fornuftets vig. Alltsd att man soker
behirska sina passioner. Ha kontroll 6ver sina passioner. Inte lita dem ta

befilet.

JB: Vi har detta tema hos flera stycken klassiska grekiska filosofer. Jag tror
att det dr bland annat Sokrates som siger att den som ir slav under sina
passioner ir dummare in det dummaste djuret. Och Diogenes och minga
andra har liknande tankar, men fragan ir, giller det att fortrycka passionen,
eller giller det att lira kinna dem och dirfor inte vara dess fange?

HT: Alltsd, nir jag talade forra gingen om det forsta intrycket av filosofin, det
var nir jag liste Platon och Vér Tid av Hans Larsson. D4 var det ju inte idé-
liran som var fascinerande, utan hans tankar om sjilens olika viningar. Alltsa
det hir med fornuftet och kinslorna och hur man skall leva om man vill vara
en dygdig person. Vad dygd ir for ndgonting. Vad olika dygder ir. Det var de
Sokratiska dialogerna som jag tyckte verkade relevanta, och det hade att géra
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med frigan om livshallning heltenkelt. Hur man skall leva for attleva ett bra
liv.

JB: Har detta med phronesis eller praktisk vishet att gora? Om jag forstar
Aristoteles ritt, dr en person som har trinat och trinar sina dygder... Det
ir en friga om en praktisk firdighet, men det innebir att det inte ir frigan
om att fortringa enbart. Det dr frigan om att skola vinskap. Att trina
vinskap, att trina kirlek, att trina mod, att trina en rad andra saker. Det
vill siga, visdom ir resultatet av en firdighet som man trinar. Hur ser du
pé det?

HT: Min nista bok kommer att heta Forskning och habilitering och habilite-
ring vill jag uppfatta enormt vitt. Uppfostran 4r en form av habilitering. Hur
man hanterar en kris, t ex sorg, det dr habilitering. Sérjer man behéver man
habilitering. Om man blir handikappad behéver man habilitering. Alltsd
habilitering ir ndgonting vildigt omfattande och vildigt viktigt som ir att
skilja frén vird och omvéirdnad. Och di behovs ett forskningsfilt om
habilitering. Det ir det som jag tinker skriva om. Det hir ir inte ett
undvikande av frigan, utan en vig mot svaret. Det 4r alltsd den idén att vi
sysslar hela tiden med att habilitera oss sjilva och varandra. Ate habilitera ir
att forse sig med limpliga dygder och avligsna olimpliga odygder. Hur
oversitter man vice pd svenska? Last 4r inte sd bra. Diliga vanor, och goda
vanor, kanske ir bittre. Dygder 4r goda vanor och det andra ir diliga vanor.

JB: Men ordet dygd, det leder ju ocksa till duga. Du har siddana associatio-
ner, ungefir som virtus.

HT: Visst, visst. Det finns intellektuella dygder, det finns goda intellektuella
dygder, eller vanor. Det finns diliga intellektuella vanor, och dygd 4r inte
frikopplat frén intelligens eller fornuftighet, men det 4r inte bara intelligens
och fornuft som har med dygd att gora, utan ocksd annat. Livserfarenhet
spelar ju en stor roll, och att kunna gora ndgonting av sin livserfarenhet.
Nigot positivt. Det hor ocksa till. Si jag skulle allesd vilja siga, det hir
philosophy of habilitation, dir ir Aristoteles ett stort namn, inom det omréidet,
och det omfattar mycket mer 4n etik. Men etik 4r med. Uppfostran ir med
och hur man gér med minniskor som har rakat i kriser i sitt liv. Till exempel
genom en trafikolycka eller genom en sjukdom eller vad det nu ir for
nagonting,.

JB: Far jag ta upp fyra punkter frin Yalom som ir psykoterapeut. I varje

terapeutisk behandlingsprocess sé ir det alltid fyra punkter som dterkom-
mer for att minniskor skall lira kinna sig sjilva och dessa fyra punkter ar
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attlivet saknar uppenbar mening, viir ensamma, i grunden ensamma, och
i denna ensambhet i det liv som saknar uppenbar mening maste vi sjilva
handla. Det ir det tredje, och det fjirde ir dédens ofrinkomlighet. Att
konfronteras med sin egen odédlighet, att livet ir dndligt. De fyra punk-
terna, menar han ir absolut viktiga att man noga gjort till sina egna. Tinkt
igenom dem, insett dem. Vad menar du om detta?

HT: Jag tycker att det verkar mycket rimligt. Utom det att jag vill inte ha fram
doden si vildigt centralt som han tycks ha gjort. Aven om man nu har nitt
upp i min héga lder, och nyligen varit med om en annans déd, sa har déden
inte den stora betydelsen. Att vi dldras ir ofrinkomligt. Jag vill byta ut doden
motaldrandet. Om man nu ser sin uppgift som att forséka blir visare in man
ir, sa kan man siga att det har vil varit en réd trdd genom hela mittliv, i alla
fall den intellektuella delen av mitt liv, att jag forsoke bli visare dn vad jag har
varit. Och att Sudan-tiden gjorde mycket for att gora mig visare.

Individen kontra traditionen

CMA: Jag funderar pé det hir som vi har varit inne pa redan, individen
kontra traditionen. Har du en kiinsla av att du i nigot skede i livet radikalt
har brutit mot nigon tradition som si att siga har funnits dir, som det hade
varit enklare f6r dig att bara ta upp och gi vidare med?

HT: Ja, jag har vil kanske inte upplevt mig sjilv som bunden avnigonspeciell
tradition. Det har jag nog inte. Jag har nog aldrig tillhort nigon skola, eller
niagon stromning. Men om man skulle vilja siga om personer som jag
uppfattarsom auktoriteter inom mitt eget omrade, s sitter jag Bunge hogst.
Du var inne pd det forra gingen. Bunge hogre 4n Kuhn, t ex. Det finns ingen
vetenskapsteoretiker som jag har lidst sa mycket som Bunge, och jag har list
honom om och om igen, si att jag har verkligen penetrerat hans tankar och
anammat vildigt mycket av dem. Jag har assimilerat vildigt mycket frin
honom. Lingt ifrin allt. Men vildigt mycket. Han ir f6r scientistisk f6r mig,
han 4r inte tillrickligt humanistisk. Jag ér i alla fall i grunden humanist. Jag
skulle vilja siga, jag 4r humanist, i samma mening som von Wright ir det. von
Wrightir forresten en annan av mina aukroriteter. Han besokte mig i Sudan,
han bodde faktiskt hos oss ett tag, i Sudan. Det finns alltsd tvé personer jag
da vill nimna. Det 4r Bunge och von Wright. Den ene ir ganska scientistisk,
den andre ir mycket humanistisk. Bada dr mycket stor- filosofer, och ingen
av dem ir sirskilt traditionsbunden, och eftersom .c i nigon man ir
forebilder for mig, personer som inte ir bundnavid traditioner, s& kiinner jag
migocksaiviss man ganska traditionsfri. Jagkinner ingen lojalitet mot ndgon
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bestimd tradition, och jagaccepterar kritik mot min uppfattning, eller mina
uppfattningar, som ndgonting konstruktivt och positivt, om den inte fram-
stills av elakhet. D4 tar jag illa vid mig, for jag tycker inte om elakhet. Inte
ens om det riktas mot mig sjilv.

JB: Nir det giller Bunge hir, hans arbeten ger mig associationer till
Thomas av Aquino. Thomas av Aquino framstillde nigot slags summa-
theologica och Bunge summa-scientia, med sina dtta stora volymer.

HT: Det ir dem som jag beundrar. Hans Treatise of Basic Philosophy och hans
Scientific research, tva tjocka band... Han har ju faktiske skrivit enhindigt, ett
helt bibliotek, och det ir vildigt mycket originellt tinkande i hans produk-
tion. Han ir systembyggare i god mening. Det ir sammanhingande
tankekomplex, och det hir att tillverka ett ssammanhingande problemkom-
plex... eller tankekomplex, det har nog varit min strivan. Allts att se att jag
bygger pa Babels torn, men att det inte bara skall bli ett Babelstorn. Det
kanske skall vara lite bittre 4n et Babelstorn. Att det skall finnas ett
sammanhang i det hela.

CMA: Ocksi 6ver tiden?
HT: Over tiden. Det skall inte vara att man ir en hoppjerka frin det ena il
det andra, utan att det finns ett sammanhang i vad jag har gjort.

CMA: Vadirden réda triden, vad ir det som linkar ihop olika delaravdina
aktiviteter?

HT: D4 det giller mitt liv, att forsoka bli visare dn vad jag ir. Det kan man
siga. Inom vetenskapsteorin sa vill jag att det jag gor betyder nigonting for
andra. Alltsa attdet inte bara ir f6r mitteget néjes skull som jag haller pd med
vetenskapsteorin, utan det ir en tro att det betyder nagonting for andra. Inte
bara dmnet, for det ir jag siker pd att det gor, men ocksé det jag gor inom det
imnet betyder ndgonting for andra. D4 har jag ett behov av att fi en
bekriftelse pa att det betyder ndgonting for andra. Det ir viktigt.

CMA: Kan man hitta nigonting imnesmissigt som binder ihop de olika
delarna i dina aktiviteter i vetenskapsteori?

HT: Ja, det upplever jag. Jag har ju héllit pa i dratal med nigot som jag kallar
paradigmstudier, och jag har velat ligga grunden till en vetenskap som jag
kallar paradigmatik, som skall vara ett enhetligt forskningsfilt, dir man
forskar 6ver livsparadigm, yrkesparadigm, speciellt forskarparadigm. Och
detta har ju varit, sedan jag kom i kontakt med paradigmtinkandet, den roda
trdden. Och nir jag foreliser for arbetsterapeuter, det gor jag pa olika stillen
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i landet, ofta sju timmar foreldsningar per dag. Av praktiska skil, nir jag ar
1 Umes, fir det koncentreras eftersom det 4r dyrt att ha mig dir uppe. D4 talar
jagalltsd omlivsparadigm och yrkesparadigm och hantering avvérdsituationer.
Det har varit en rod trdd. Sedan vill jag siga att forskningsfilt innehaller inte
bara undersékningar, utan ocksé reflexioner. Att det inte finns filosofi i
forskningsfilten, och att filosoferandet inom en vetenskap ir ett sysslande
med sp6rsmal som giller forutsittningarna for forskning. Det giller frigan
vad som 4r virt att veta, och hur man skall veta vad som 4r virt att veta och
liknande. Jag vill nog siga att den roda traden har varit att utveckla tankar om
paradigm, och den hir paradigmteorin har ju blivit visentligt skild ifrdn det
som Kuhn kallar paradigm. Det ir ju egentligen bara namnet gemensamt.
Det ir nigonting helt annat jag héller pa med.

CMA: Det ir inda referensramar och tankestrukturer och sidant. Mera av
globalt slag, antar jag?

HT: Ja, det 4r bide globalt och lokalt, for att jag har ju ocksa vissa funderingar
pé hur man skall forska 6ver paradigm. Efter Studier av Kunskapsutveckling
hade jag ambitionen att skriva nigot som hette "Studier av Paradigm-
utveckling”, men det blev inte av, utan jag gjorde annat istillet och det
berodde pa att jag hade s hemskt svirt med empirin. For jag ville bérja med
empirin, vilket i motsats kanske till vad Jan sa, att nir jag skrev mina
monografier... Bérja med empiri... Aven om det var lite konstigt. For att nu
borja skriva "Studier av Paradigmutveckling”, si skulle jag vilja ha exempel pa
hur forskare, filosoferar inom sitt eget filt. Det var inte svart att fi tag i, men
de skulle stiliseras. De skulle ha en god gestalt, de skulle vara preciserade. Sa
skulle jag bygga pa det hir materialet, men det gick inte riktigt s& bra. Men
jag har tinkt mig tre vigar till kunskaper om paradigm, inom ett forsknings-
filt. Den ena vigen, det ir debattanalys. En annan vig ir en slags deltagande
typ av intervjuer, att intervjuaren och intervjuobjektet diskuterar med
varandra, vissa frigor nir det giller paradigmet. Och dir har kollokvi-idén
kommit in. Att man for en dialog, en som intervjuar och den som blir
intervjuad for en dialog. En tredje vigkallar jagmet-metoden. D vs jagstiller
frégor, och sd far sporsmal, fir svar... Centrerar dé personer pé dessa frigor,
och da fir jag uppfattningen att denna friga ir vildigt visenclig att diskutera
ochattdetta ir mojliga svar pi dennavisentliga fraga. Att ta reda pé visentliga
fragor. Och sedan har vispdrvigen och det 4r att paradigm... Om paradigmen
ir forutsittningar for, och styr, en undersokning, si maste det finnas spar av
dem i undersskningen. D4 méste man ha en sparbildningsteori som gor att
man kan rekonstruera paradigmen ifrin sparen, ungefir som fossil. De som
tolkar fossiler har teorier om hur fossiler bildas, med vars hjilp de kan
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rekonstruera de djur som har limnat fossiler efter sig. Det ir alltsd olika
former av empiri. S3 jag vill siga att en rod trdd i det sista jag har gjort, och
det ir en ldng period, frin sjuttio-talet, det ir allts studier av paradigm, som
forutsiteningar for forskning. Som férutsittningar for yrkesverksamhet i
allminhet. Som forutsittningar fér hur ménniskor lever. Det har varit det
bindande... Den roda triden. Detta innebir att det jag 4r intresserad av ir
filosofi i vetenskaperna och i andra verksamheter. Och filosofi ir alltsd
sysslande med paradigm. Det 4r ocksd en allmin héllning.

Problematiseringens roll

CMA: Om vi tar sista frigan. Det ir det som vi ocksa ir intresserade av idet
hir sammanhanget, vilken roll har problematisering och problemfinnande
i forskningsprocessen, enligt din mening?

HT: Ja, det vil tva saker jag skall siga. Det ena ir en friga om hur det ser ut
i vetenskapernas virld, hur uppkommer problem. Det ena 4r hur man skall
forsikra sig om att de problem man sysslar med ir virda att syssla med. Det
senare har att géra med att man har den hillningen att man forst tar reda péa
vad som 4r virt att veta, virt att syssla med. Man for ett slags 16pande kritik
mot problemstillningar, uppgifter, och siger, den hir uppgiften ir vird att
syssla med, den hir uppgiften ir inte vird att syssla med. Jag tror att det 4r
vildigt viktigt, om man skall ha ett slags ridgivande roll, att kunna siga till
en person att det dir skall du inte bry dig om, det dir 4r viktigt. Att man har
ett slags problemsinne, att det odlas hos de som doktorerar, att de uppfattar
det som ritt viktigt att man sysslar med limpliga uppgifter. Sedan blir nista
friga, nir man har valt uppgiften, hur man skall tackla den. Det ir en friga
om procedurer och annat. D4 har jag sett det som vildigt viktigt att forskning
inte skall styras av metodkinnedom, eller av att behirska metoder, utan den
skall styras av problemen. Man viljer metod som passar problemen, istillet
for problem som passar metoden. Till sist skall jag siga att det ir Poppers, si
att siga mission, att forskning skall vara problemstyrd och inte metodstyrd.
Och det vill jag nog helhjirtat siga att den skall vara problemstyrd. Men
nagonting skall styra hur problemen poppar upp, vilka problem man sysslar
med.

CMA: Kan man styra det?

HT: Nej, man kan inte styra poppandet, men man kan ju gora det s att om
man vill att forskaren skall syssla med en viss sorts uppgifter, problem tex med
etiska motsittningar eller annat, s annonserar man att man satsar pa projekt
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inom det hir omridet. Om nu forskaren vetatt man kan fi pengar om man
sysslar med en viss sorts projekt, s gér man det. Det ir alltsa ett sdtt att styra.
Man styr med pengar. Morot och inte piska.
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Hdkan Térnebohm i Khartoum, Sudan 1957, sittande, attonde fran vanster.
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